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Bei vorsitzlichen oder fahrlissigen Tétungen durch SchufBi wird
sich der gerichtliche Mediziner oft nicht auf die Befunde am Ver-
letzten, mag er am Leben geblieben sein oder nicht, beschrinken diirfen,
sondern muf sich im Anschlufl an das von ihm besonders bei der Sektion
Festgestellte mit den Spuren am Tatort, dem Ziele und der Richtung
des Schusses und besonders mit der verwendeten Munition vertraut
machen, sie eingehendst untersuchen und kritisch beurteilen. Die
Munition bildet fiir die Aufklirung hiufig das wichtigste Verbindungs-
stiick zwischen dem Téater und der vollbrachten Tat, hauptsichlich
dann, wenn andere Beweismittel sich nicht finden lassen. Somit kommt
der Untersuchung der verschossenen Munitionsteile nicht selten dic
grofite Bedeutung zu, auf Grund deren mit Sicherheit entschieden
werden kann, ob aus der Pistole des Beschuldigten der SchuB3 gefallen
ist oder nicht. Frither hafteten den Untersuchungsmethoden Unvoll-
kommenheiten an, wegen deren nicht selten Fille ungeklirt blieben
oder die Befunde nicht erkannt wurden, auch nicht deutlich genug
erschienen, um aus ihnen etwas Sicheres folgern zu diirfen. Auch in
der neueren Zeit sind diese Unzulinglichkeiten durchaus noch nicht
behoben. Weiterhin ist die richtige Methodik der Untersuchungen noch
nicht allgemein bekannt geworden, wie auch neue Gesichtspunkte im
allgemeinen sich nicht ergeben haben. Nur Briining hat vor kurzem
als wesentliche Neuerung auf die Bedeutung bisher vernachlissigter
Spuren an Patronenhiilsen hingewiesen. Nach Briinings ausgezeichneten
Beobachtungen kann es jetzt gelingen, neben der Beachtung der
sonstigen Befunde, aus drei charakteristischen Merkmalen an den
Patronenhiilsen von werschiedenen Pistolen eine bestimmie Gatfung mit
Sicherheit herauszufinden. Auf der polizeitechnischen Ausstellung in
Karlsruhe 1925 konnte man schon an Beispielen den Wert dieser
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Beobachtungen erkennen. Lediglich aus dem Sitz des Bolzenkopf-
eindruckes zu den Markierungen sowohl des Zuriickziehers als auch
des Auswerfers a8t sich unter Umstédnden von verschiedenen Fabri-
katen ein bestimmtes leicht und sicher ausfindig machen. Mit dieser
Feststellung ist die an sich hoch anzuschlagende Bedeutung der Be-
obachtung von Brining erschopft. Nicht gelingt es auf diese Weise,
eine bestimmte Pistole von anderen derselben Gattung zu unterscheiden.
Dazu ist es unbedingt notwendig, nach anderen feinsten und charak-
teristischen Merkmalen zu suchen. Hier beginnen aufs Neue die ver-
antwortungsreichen und miihsamen Feststellungen an der Summe der
ibrigen Merkmale. Im folgenden sei es uns deshalb erlaubt, zu schildern,
wie wir bei diesen Untersuchungen vorzugehen pflegen, um giinstige
Resultate zu erzielen, soweit diese iiberhaupt moglich sind, und in
welcher Weise wir die Befunde darstellen, damit vom Richter die
Ergebnisse nachgepriift werden konnen.

A) Es mag zundchst von den Patronenhiilsen gesprochen werden.
Um die bedeutungsvollen Einzelheiten und Feinheiten an diesen
Munitionsteilen darzustellen, priiffen wir zunichst eingehend mit dem
Stereomikroskop die Form und alle sonstigen Eigenschaften und suchen
nach, ob die inkriminierten Teile (GeschoB und Hiilse) sowie ihre Ver-
gleichsobjekte frei von storenden und nicht hingehérigen Auflagerungen
oder Oxydbildungen sind. Solche kann man meist leicht durch vor-
sichtiges Waschen, zunéchst mit Seife und dann mit Ammoniak, ent-
fernen. Erst wenn wir alle Befunde sicher ermittelt haben, gehen
wir daran, Abformungen anzufertigen. Diese betreffen vor allem die
Bolzenkopfeindriicke im Ziindhiitchen, gelegentlich auch andere Merkmale
der Patronenhiilse, endlich die Markierungen der Ziige an den Geschossen.
Frither geschah die Abformung meist mittels Gips, Plastilin, Glaser-
kitt u. dgl. mehr. Es hat sich jedoch nach den Arbeiten von Kockel er-
geben, dal zur Herstellung dieser Abformungen eine Mischung von
Wachs und Zinkweill die geeignetste ist, die wir jetzt dauernd mit
bestem Erfolg anwenden. Nach Kockel wird diese hergestellt, indem
zu 100 g weillen Wachses im Schmelzzustande 75 g Zinkweif3 allméhlich
zugegeben und sorgfaltig verrithrt werden. Wenn man diese Mischung
geniigend erhitzt, flieBt sie leicht, gibt alle Einzelheiten wieder und
erhélt sie nach dem Erstarren, ohne dafl bei der Kleinheit des Objekts
nennenswerte Schrumpfungen auftreten. Dazu hat die Masse eine
schneeweille Farbe von geringer Transparenz, so daB photographische
Aufnahmen und mikroskopische Untersuchungen gut und einwandfrei
ausgefilhrt werden kénnen. Vor dem Gul} der Abformungen befeuchten
wir den Boden der Hiilse auBlen mit einer Mischung von Glycerin und
Alkohol zu gleichen.Teilen und entfernen diese mit einer weichen und
trockenen Uhrmacherbiirste so weit wie moglich. Es bleibt dann ein
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feiner, in keiner Weise storender Uberzug bestehen, der verhindert,
dafl das eingegossene Wachs am Metall festhaftet. Man kann an
Stelle des Glycerins auch Schweinefett verwenden, das ebenfalls mit
einer Uhrmacherbiirste groBtenteils wieder beseitigt wird. Dann um-
hiillt man die Patronenhiilse mit einem Streifen sehr diinnen Messing-
blechs derart, daf auf der GeschoBbodenseite ein zylindrischer Hohl-
raum von etwa 1 cm Hoéhe entsteht. In diesen giet man das gut
flieBende, von Luftblasen freie Wachszinkweill ein und hebt nach
Erkalten den gegossenen Wachsstempel miihelos ab. Dieser gelingt
bei einiger Erfahrung fast stets in vollkommener Weise. Die Ab-
driicke, die man zugleich auf ihre Vollstandigkeit und Genauigkeit
unter dem Stereomikroskop untersuchen mufl, bezeichnet man in ge-
eigneter Weise, um spiteres Suchen und besonders Verwechslungen zu
verhiiten.

Bei der photographischen Aufnahme der Abgilisse der Patronenbsden
konnen wir jede nicht zu hart arbeitende Platte verwenden. Es emp-
fiehlt sich, die kleinen Kuppen der Schlagbolzenabdriicke mafBig stark
seitlich zu beleuchten, um geniigend kontrastreiche Negative zu er-
halten und die Schlag- und Korperschatten bis zu einem gewissen
zweckmiBigen Grade abzuschwichen. Die kleinen Zylinder kleben
wir bei der photographischen Aufnahme auf Metallkugeln von etwa
3—4 cm Durchmesser, die auf einem Stativ dadurch festgehalten
werden, dal} sie in einem Reifen aus Kork liegen. Dadurch ist es mog-
lich, der Kugel und der daran befestigten Abformung jede erforderliche
Lage zu geben, je nachdem man Flichen- oder Profilbilder erzielen
will. Die Aufnahmen, die bei ungefihr zehnfacher Vergrdferung
gefertigt werden, sind fiir weitere Untersuchungen, vor allem fiir
Messungen, dann aber auch fiir Vorfithrungen im Gerichtssaal und in
der Vorlesung sehr geeignet. ‘

Die von nichtfachmé#nnischer Seite sich wiederholende Frage, ob
itberhaupt eine Methodik, wie sie eben geschildert worden ist, not-
wendig ist, um die einzelnen Befunde darzustellen, ist unbedingt zu
bejahen. Es bandelt sich bei diesen Untersuchungen um feinste Mar-
kierungen, die dargestellt werden miissen, um den exakten Nachweis
der Zusammengehorigkeit von Munitionsteilen mit einer bestimmten
Pistole zu fithren. Dieser ist schon deshalb haufig schwierig, weil der
Eindruck im Ziindhiitchen mit dem Bolzenkopf nicht unmittelbar ver-
glichen werden kann. Dazu kommt, daB durch die verschiedene Fir-
bung und den Glanz der Metalle leicht storende und téuschende Licht-
reflexe bedingt werden, die vermieden werden miissen. Ferner miifite
bei der direkten Untersuchung und der nachfolgenden Photographie
die Pistole auseinandergenommen werden. Darin liegt kriminalistisch
ein zundchst zu vermeidender Akt. Dagegen ist es ganz unbedenklich,
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wenn man Abformungen von der fraglichen Hiilse und von Probehiilsen
herstellt, die, da sie in gleicher Weise und mit gleichem Material ge-
fertigt sind, unmittelbar miteinander verglichen werden kénnen und
die auch sichere Aufschliisse iiber die Lage des Bolzenkopfeindrucks
zum Zentrum des Hiilsenbodens liefern.

Was zundchst den Schlagboizenkopfeindruck im Zindhiitchen an-
langt, so muB man sich vergegenwirtigen, dafi seine Form von der
Form des Bolzenkopfs, der Hiarte des Metalls des Ziindhiitchens und
der Kraft, mit der der Bolzen einschligt, abhéngig ist. Auf die wich-
tigen sekundiren Verinderungen soll spiter zuriickgekommen werden.
Bei optimalen Bedingungen entstehen Eindriicke im Ziindhiitchen, die
die Form des Bolzenkopfs bis in die feinsten Befunde getreu wieder-
geben. Deshalb mufl man eingehend priifen, welche genaue Gestalt der
Bolzenkopf besitzt. Zu diesem Zwecke formt man ihn in Blei ab, indem
man auf einen in den Lauf der Pistole eingeschobenen Bleistab den
gespannten Schlagbolzen abdriickt. Diese Bleieindriicke der Bolzenkopfe,
die deren Form aufs Genaueste wiedergeben, kann man mikroskopisch
entweder unmittelbar oder unter Zuhilfenahme von Abformungen in
Wachszinkweil mit den Bolzenkopfeindriicken in den Boden der frag-
lichen Hiilsen vergleichen. Dabei hat man zu beachten, dafl die Her-
stellung der Bolzen in den Fabriken serienweise geschieht. Deswegen
liegt die Frage nahe, ob die Moglichkeit bestehen kann, dafl die Dreh-
spuren in Gestalt spiraliger Furchen und Erhabenheiten an einer ganzen
Reihe von Bolzen gleichmiafBig ausfallen konnen. Das ist sehr un-
wahrscheinlich, wenn nicht gar ausgeschlossen. Trotzdem erlauben
diese Bearbeitungsspuren nicht stets einen sicheren Riickschluff auf
die Identitit am Bolzenkopf und Ziindhiitcheneinschlag, insbesondere
dann nicht, wenn grébere, von der Bearbeitung herrithrende Unregel-
méaBigkeiten am Bolzenkopf fehlen. Deshalb mufl man nach weiteren
Merkmalen suchen, etwa, ob sich Absplitterungen, Rostnarbenbildungen
oder sonstige Beschadigungen am Bolzenkopf finden, die als individuelle
Abniitzungsmerkmale der Pistole anzusprechen sind und einen sicheren
Hinweis darauf geben, ob eine Patrone aus einer bestimmten Pistole
abgeschossen ist oder nicht. Natiirlich ist bei diesen Befunden immer
der Umstand noch kritisch zu bewerten, daB diese individuellen Merk-
male erst nach der Tat am Schlagbolzen entstanden sein kénnen. Ist
die Oberfiiche des Bolzenkopfs mehr oder minder glatt, so kann man
sich unter Umstinden dadurch helfen, daBl man stark vergroBerte
Profilbilder herstellt und diese miteinander vergleicht. Voraussetzung
fiir ein erfolgversprechendes Vorgehen ist, dal man bei der photo-
graphischen Aufnahme auf den groBten Meridian der abgeformten
Eindriicke der Bolzenkopfe einstellt. Die Vergleichung der Kriimmungs-
linien der Profilbilder bewirkt man am besten mit einer Schablone,
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die man aus einem der Profilphotogramme hergestellt hat. So einfach,
wie man nach dem bisherigen denken kénnte, liegen die Verhiltnisse
indessen durchaus nicht immer. Es zeigt sich nidmlich die auffallende
und bedeutsame Erscheinung, dall einmal trotz verschiedener Waffen
fast vollig identische Markierungen hauptsichlich an der Spitze des
Bolzenkopfabdruckes entstehen, und dafl anderseits bei derselben
Pistole ganz verschiedene Abdriicke des Bolzenkopfes im Ziindhiitchen
auftreten konnen. Es ist ein Irrtum, zu glauben, daf} die gleichen Bolzen-
kopfe stets auch gleiche Markierungen im Ziimdhiitchen hervorrufen miissen.
Von dieser Tatsache kann man sich iiberzeugen, wenn man eine grofiere
Anzahl von Schiissen aus einer Pistole verfeuert. Wohl wird man in
der Lage sein, individuelle, iibereinstimmende Merkmale an den Bolzen-
kopfeindriicken zu finden, aber es kommen nicht selten accidentelle
Verianderungen hinzu, die das ganze Bild weitgehend verwischen. Es
sind dies eigenartige Verénderungen verschiedenster Form wie rund-
liche Abplattungen, scharfrandige Einkerbungen, auffallige Wallbil-
dungen und Ausbeulungen u. dgl. mehr, die im Kessel des Bolzenkopf-
einschlages entstehen. Diese Befunde kénnen in hohem MaBe dhnlich
an Hiilsen angetroffen werden, die aus verschiedenen Pistolen stammen.
Aber anderseits fallen sie bei derselben Waffe hiufig so abweichend
voneinander aus, dafl sie den Effekt verschiedener Waffen vortduschen
koénnen. In diesen Momenten liegen die groBlen Schwierigkeiten und die
Quellen fiir falsche Beurteilungen. Hier miissen Vergleichsstudien
angestellt werden, die uns dariiber aufzukliren haben, in welcher Art
und in wie grofem Umfange die einzelnen Befunde an den Hiilsen
variieren kénnen. Hat man sich so eine Ubersicht iiber alle Form-
schwankungen feiner und gréberer Art an den Bolzenkopfeindriicken
verschafft, wird man wunschwer auch den Bolzenkopfeindruck der
inkriminierten Hiilse richtig zu beurteilen vermogen. Zur Sicherung
der Untersuchungsergebnisse hat der Sachverstindige sich aufler den
Bolzenkopfeinschlagen im Ziindhiitchen auch um alle sonstigen Merk-
male zu kiimmern, die an der Patronenhiilse auftreten konnen.
Diese sind nicht gering an Zahl. Auf mehrere wichtige Stellen hat
Briiming aufmerksam gemacht. Auch bei diesen zeigt sich, daB sie
durchaus nicht immer scharf ausgeprigt sein miissen, daB sie sogar
fehlen konnen. Bei einzelnen Pistolenfabrikaten wird man die von
Briining angefithrten Auswerferspuren am Rand des Hilsenbodens
vergeblich suchen, weil eine besondere Vorrichtung dafiir nicht vor-
handen ist. Dies ist unter anderem hei der D-Pistole (DeutscheWerke)
der Fall.

Wenn die Bolzenkopfeindriicke im Ziindhiitchen und die Spuren
vom Riickzieher nicht geniigen, einen Hilsenfund aufzuklaren, so soll
man die Untersuchungen deshalb nicht als aussichtslos abbrechen.
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Nach unseren Erfahrungen kann in der iiberwiegenden Mehrzahl der
Falle trotzdem ein giinstiges Resultat erzielt werden. Nehmen wir
z. B. eine Patronenhiilse, die eine Auswerferspur am Bodenrand ver-
missen und den Bolzenkopfeindruck sowie die Spur des Riickziehers
uncharakteristisch erscheinen 148t, so kann doch ihre Herkunft aus
einer Pistole gewisser Herstellungsarten nachweisbar sein, insbesondere
aus einer sog. D-Pistole (Deutsche Werke). Die von dieser Pistole aus-
geworfenen Hiilsen zeigen am Boden eine fast mikroskopisch feine ge-
schrammte ovale Delle (s. Abb. 11—13), die dicht am Rande des kessel-
formigen Bolzeneinschlags in der Richtung zu der hinter dem Bodenrand
befindlichen Spur des Riickziehers sitzt. Diese feine Dellel), die in
einem beim Auswerfen der Hiilse erfolgten Anprall gegen den Bolzen-
kopf begriindet ist, ist dann von: diagnostischer Bedeutung, wenn man
sie mit anderen Markierungen an und hinter den Patronenboden topo-
graphisch in Beziehung setzt. Dieses ist notwendig, weil nicht nur
bei der D-Pistole, sondern z. B. auch bei der Dreyse- und Kommerpistole,
die besondere seitenstdndige Auswerfervorrichtungen besitzen, &hn-
liche Dellen entstehen konnen, die ebenfalls vom Bolzenkopf hervor-
gerufen werden.

Noch weitere Merkmale werden gelegentlich an Patronenhiilsen
beobachtet, denen bei richtiger Bewertung unter Umstdnden wichtige
Aufschliisse verdankt werden koénnen. Hierher gehoren zunichst die
von Pietrusky beschriebenen Merkmale am Zylinderteil der Hiilse,
fir deren Darstellung durch Abrollung der Hiilse auf einer Wachs-
zinkweiBplatte Pietrusky einen besonderen Apparat konstruiert hat.
Untersucht man ferner den zylindrischen Teil des Bodenrandes der
Patronenhiilse aufmerksam, so findet man gar nicht selten, abgesehen
von den durch Zuriickzieher und Auswerfer hervorgerufenen Ver-
letzungen Schrammen, die zum groBten Teil langs, hin und wieder
schrag verlaufen. Es fragt sich, was diese zu bedeuten haben. Die
sagittal verlaufenden von ihnen sind zuriickzufithren auf das Ein-
stoflen der Patrone in das Patronenlager. Hiufig hat das Lager eine
knappe Lichtweite, so dal die Patrone nur mit einiger Gewalt einge-
preit werden kann. Dabei entstehen am Hiilsenrande Abplattungen
und lingsverlaufende Rinnen, die trotz ihrer regellosen Anordnung

1) Eine ahnliche Schrammung erwéhnen kurz die Biichsenmacher Steiner
und Tanner, deren Gutachten Pietrusky wiedergegeben hat. Sie fithren diese
Schrammung auf einen Fabrikationsfehler der Waffe zuriick und nehmen an.
daf} sie sich kaum iibereinstimmend bei 2 Waffen desselben Fabrikates vor-
finden wird. Dies ist zumindestens bei der D-Pistole ein Irrtum. Nicht liegt
hier ein Fabrikationsfehler vor, sondern als konstruktive Eigenart geschieht
bei dieser Waffe das Auswerfen der Patronenhiilse durch den Schlagbolzen
selbst, dessen Effekt in der oben beschriebenen charakteristischen Form er-
kennbar ist.
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leicht ihre Herkunft erkennen lassen. Aber an ganz bestimmten Stellen
des Hiilsenbodenrandes finden sich oft auch schragverlaufende Furchen
oder bandartige Schrammen. Diese Marken entstehen dann, wenn
der Schlitten der Pistole die oberste Patrone aus dem Ladestreifen in
den Lauf schiebt, auf folgende Weise: die Seitenwangen des Lade-
streifens, durch welche die Patronen im Magazin festgehalten werden,
sind nach innen scharf umgebogen und nicht selten von schneiden-
artiger Beschaffenheit. In dem Moment, wo die Pistole schuBfertig
gemacht wird und der Schlitten die Patrone aus dem schriggestellten
Ladestreifen in den Lauf schiebt, kénnen die scharfen Rinder der
Seitenwangen am Bodenrande der Patrone schrigverlaufende Furchen

Fall E.

Abb. 1. Hiilsenboden X. Abb. 2, Hiilsenboden 1.

erzeugen. Bei der Beurteilung dieser Merkmale sind zu beachten die
Lage der Furchen zu den iibrigen Markierungen, die Form und der
Abstand der Furchen voneinander, dann aber auch der Umstand,
daB ‘die Seitenwangen der Ladestreifen mitunter ungleichméfBig hoch
anstehen, endlich, dall die eine oder beide Seitenwangen an ihren
schneidenartigen Réndern beschidigt sind. Aus all diesen Merkmalen
kénnen gegebenenfalls wichtige Schliisse auf die Herkunft der frag-
lichen Hiilse aus einer vermutlich benutzten Pistole gezogen werden.

Zur Veranschaulichung der genannten neuen Befunde seien folgende
Fille aus der Reihe unserer Beobachtungen kurz mitgeteilt:

Fall E. Als typisches Beispiel individueller Merkmale an Bolzenkopfein-
schligen sollen die Abbildungen 1-—4 dienen, die in der von Kockel veréifent-
lichten Arbeit: ,,Mord, nicht Selbstmord durch Kopfschiisse™ eine Rolle spielten.
Es war zu priifen, ob eine dritte (X, Abb. 1), !/, Jahr nach der Verurteilung des
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Angeklagten am Tatort gefundene Hiilse aus derselben Schmeisserpistole stammte
wie zwei schon bald nach Entdeckung der Leiche in deren Nihe gefundene (Abb. 2
u. 3). Die Photogramme sind durchweg nach Wachs-ZinkweiBabformungen ge-
fertigt und zeigen an der nachtriglich gefundenen Hilse X im Bolzenkopfein-

Fall E.

Abb. 3. Hiilsenboden 2, Abb.4. Bleikorper mit Sehlagbolzeneindruck.

a h

©

s i

Abb. 5.

schlag genau die gleichen konzentrisch angeordneten feinen Drehspuren, die der
Bolzenkopf und seine Einschlige in den beiden friiher gefundenen Hillsen aut-
weisen. Auch die zugehorigen Profilbilder (Abb. 5a—d) der abgeformten Bolzen-
kopfeindriicke verhalten sich iibereinstimmend. Aus allen diesen Befunden mufite
mit hochster Wahrscheinlichleit entnommen werden, da die nachtriglich gefundene

7. 1. d. ges. gerichtl. Medizin. Bd. 7. 17
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dritte Hiilse ebenfalls aus der fraglichen Schmeisserpistole des Angeklagten aus-
geworfen worden war.

Weitaus schwieriger gestaltete sich die Beurteilung einer Hiilse im folgenden

Fall M. Tm Anfang des Jahres 1925 wurde in Th. eine Schneiderin ermordet,
und es lenkte sich der Verdacht der Tater-
schaft gegen zwei Ménner B. und M., die
die Tat aber ableugneten. Durch andere
Umstédnde konnten sie zunichst nicht
iiberfiihrt werden. Am Tatort wurde eine
Patronenhiilse vom Kaliber 8,5 gefunden.
Bei der gerichtlichen Sektion war un-
begreiflicherweise das im rechten Arm
steckengebliebene Gescholl nicht aufge-
sucht worden, und es mullite deswegen die
Leiche exhumiert werden. Man fand bei
dererneaten Sektion ein stark deformiertes
GeschoBl im rechten Oberarm der Ermor-
deten. Es fragte sich, ob das Geschol} zn
der am Tatort gefundenen Patronenhiilse
gehorte, und ob diese aus der Armeepistole
des M. oder aus der des B. verschossen war.
Aus der Summe der Untersuchungen inter-
essieren hier nur die Befunde an den Bol-
zenkopfeinschligen, deren Form an Blei-
Abb. 6. Fall M. Hiilsenboden X. zylindern und Probehiilsen festgestellt und

Fall M.

Abb. 7. Hiilsenboden (Pistole des B.). Abb. 8. Hiilsenboden (Pistole des M.).

mit dem Bolzeneinschlag der inkriminierten Hilse verglichen wurde. Die in Blei-
zylindern hervorgerufenen Einschlige der Bolzenkopfe beider vorliegenden Pistolen
besaBen eine ungefihr gleich groBe halbkugelige Form mit glatter Innenfliche.
An den Probehiilsen aus beiden Pistolen waren die Einschlige der Bolzenképfe
nur zum Teil unter sich und mit denen in den Bleikdrpern gleich. Zum Teil fanden
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sich UnregelmaBigkeiten in der Tiefe der Bolzenkopfeindriicke (vgl. die Abb. 7 und 8)
an den Hiilsen sowohl aus der Pistole des M. als an denen aus der Pistole des B.
Die fragliche Hiilse (Abb. 6) zeigte am Boden des Bolzenkopfeindrucks ebenfalls

eine derartige flach vortretende Ab-
weichung von der glatten Kessel-
form, so daB3 an ihr ein Unterschied
gegeniiber den aus beiden Pistolen
stammenden Probehiilsen mnicht
festzustellen war. Bei dem wech-
selnden Verhalten der Bolzenkopf-
eindriicke war hier die Beschaffung
eines besonderen Vergleichsmateri-
alsdurch Abgabezahlreicher Probe-
schiisse notwendig.

Aus den vorstehenden Befun-
den geht hervor, daf} trotz verschie-
dener Waffen ungefahr gleichartige
akzidentelle Merkmale an den Bol-
zenkopfeindriicken entstehen und
diese zu falschen Schliissen beziig-
lich der benutzten Waffen verleiten
kénnen. Durch Untersuchungen des
Geschosses konnte hier ausgeschlos-
sen werden, daB der tédliche Schuf3
ausderPistole desB. abgegeben war.

Fall K. Der Sohn eines Gért-
ners X. zu Y. wurde zu 11 Jahren
Zuchthaus verurteilt, weil er im
Mirz 1925 seinen Vater im Verlauf
einesFamilienstreites durchSchiisse
todlich verletzt hatte. Neben den
Feststellungen tiber einen frag-
lichen Naheschufl bestatigten die
Untersuchungen an den Patronen-
hiilsen, die wir durch zahlreiche
Probeschiisse aus der Kommer-
Pistole Kaliber 6,35 mm erhielten,
unsere Auffassungen itber den ver-
schiedenen Ausfall der Bolzenkopf-
einschlige im Ziindhiitchenin iiber-
aus anschaulicherWeise. Fast jeder
Einschlag boteine andere Form und
ein verschiedenes Aussehen dar. Im
Bleizylinder formte sich die wirk-
liche Gestalt des Bolzenkopfes als
eine kesselartige Vertiefung ab,
deren Innenwandung in der Haupt-
sache glatt erschien, nur der Boden

Abb. 10. Fall K.

zeigte eine kleine kreisrunde glatte Abplattung. Im schroffen Gegensatz hierzu
war an den Einschligen der Ziindhiitchen der Boden des Kessels uneben, wie ein-
gekerbt oder gequetscht, und fast stets waren diese Merkmale ungleichméaBig aus-
gebildet (Abb. 9). Ganz aus der Reihe der Beobachtungen fiel der Bolzeneinschlag

17*
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bei der Patrone, die in Abb. 10 wiedergegeben ist, und bei der der Einschlags-
kessel vollig nach auBen umgestiilpt, also konvex erscheint, ein Befund, der
offenbar begriindet ist im Riickschlag der Pulvergase. Die Abb. 9 und 10
zeigen also, dal trotz gleicher Waffe die Bolzenkopfeinschlige in den Patronen-
hilsen ganz verschieden ausgepragt sein konnen und daf die Herkunftsbestimmung
sich nicht allein auf ein einziges und dazu noch akzidentelles Merkmal stiitzen darf.

Fall L. Der mutmaBliche Titer, dessen Personlichkeit von der Polizei in
geradezu vorbildlicher Weise entdeckt wurde, und der im Verdacht stand, kurze
Zeit nach der ersten Mordtat unter dhnlichen Umsténden eine zweite begangen
zu haben, wurde schlieBlich festgenommen. Man fand bei ihm eine D-Pistole,
die L. kurz vor der letzten Mordtat eingetauscht haben wollte. Nach der ersten
Mordtat war eine Patronenhiilse am Tatort und eine unabgeschossene Patrone
im fortgeworfenen Mantel des Taters gefunden worden, dazu ergab die Sektion
die miBig deformierten Geschosse von zwei Steckschiissen. Nach der zweiten
Mordtat war nur ein stark deformiertes Geschofi aus der Leiche gesichert worden.

Unsere Untersuchungen zeigten zunéchst, dall das Gescho8 der zweiten Mord-
tat nach Kalibergrofie und nach Zahl und Art der Ziige und Felder sich so ver-
hielt, daB es aus der D-Pistole des L. verfeuert sein konnte. Individuelle Merk-
male waren weder an diesem GeschoB, noch an dem Laufinnern zu erkennen,
auch wenn man dieses mit Hilfe von durchgetriebenen Bleikérpern und von Probe-
geschossen priifte.

Sodann ergaben die Priiffungen der von der ersten Mordtat stammenden
Geschosse, daBl auch nichts gegen deren Herkunft aus derselben D-Pistole sprach.
Die weiteren Feststellungen hatten sich mit der bei dem ersten Morde am Tatort
gefundenen Hiilse zu befassen, ferner mit der Patrone, die in dem bei dieser
Gelegenheit vom Titer weggeworfenen, dem L. gehorigen Mantel befand. Zahl-
reiche Probeschiisse, die aus der vorliegenden Pistole abgegeben wurden, und
die Untersuchung der Pistole selbst lieBen folgendes entnehmen:

Das Zuriickziehen der abgeschossenen Hiilse aus dem Patronenlager durch
den RiickstoBl beim Schuf} erfolgte vermittels eines scharfen, an der rechten Seite
befestigten Hakens, des sog. Riickziehers. Das Auswerfen der leeren Hilse ge-
schah, abweichend von den meisten anderen Repetierpistolensystemen, die einen
besonderen Auswerfer besitzen, bei der vorliegenden D-Pistole durch den Kopf
des beim Riicksto fixierten Schlagbolzens. Der Schlagbolzenkopf erzeugte
durch seine Funktion als Auswerfer am Rande des Bolzenkopfeindrucks im
Ziindhiitchen eine duBerst feine griilbchenférmige Schramme. Diese Schramme
lag regelmiBig nahe derjenigen Stelle des Bodens, wo zwischen dem etwas ex-
zentrisch liegenden Bolzenkopfeinschlag im Ziindhiitchen und dem Patronenrand
die geringste Entfernung bestand.

Der Riickzieher erzeugte beim Probeschiefen in der Hinterdrehung der Hiilse,
hinter dem Bodenrande, in derven Tiefe, eine mehr oder weniger deutliche Schramme,
die aber nur selten die ganze Schneide des Riickzieherhidkchens wiedergab, sondern
meist nur Teile derselben. Diese Spur des Riickziehers lag, wenn man vom Zentrum
des Patronenbodens aus eine Linie durch das Auswerfergriibchen zog, ungefdhr
in der Richtung dieses Radius.

Die simtlichen Probehiilsen enthielten im Ziindhiitchen den Bolzenkopf-
eindruck, der zur Zindung fiithrte, nicht voéllig zentrisch angeordnet, sondern
eine Wenigkeit exzentrisch. Die Bolzenkopfeindriicke stellten kesselférmige,
anndhernd halbkugelige Vertiefungen dar, die auf ihrer Innenfliche nicht glatt
waren, sondern konzentrisch angeordnete Erhabenheiten und Vertiefungen zeigten.
Diese rithrten von UnregelmifBigkeiten am Bolzenkopf her und waren in einer
nicht vollig glattenVerarbeitung des Bolzenkopfes beim Abdrehen desselben bedingt.
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Die Bolzenkopfeindriicke waren nicht an allen Probehiilsen kesselformig,
sondern bei einigen Probehiilsen erschien die kesselférmige Vertiefung im Ziind-
hiitchen abgeflacht, wélbte sich sogar mitunter an der tiefsten Stelle etwas
konvex vor.

Verglich man die fragliche Hiilse X (Abb. 11) mit den Probehiilsen, von
denen eine in Abb. 12 mikrophotographisch wiedergegeben ist, so ergab sich
folgendes:

An der fraglichen Hiilse befand sich in der Hinterdrehung des Patronen-
bodens an zwei Stellen Kratzspuren, die vom Riickzieher herrithrten. Dem
deutlicheren von ihnen (die Stelle ist am Mikrophotogramm Abb. 11 mit o be-
zeichnet) entsprach dicht am Rande des kesselformigen Bolzenkopfeinschlags

Abb. 11. Fall L. Fragliche Hiilse X,

cine feine vertiefte Schiirfung, als Hinweis darauf. daf hier der Bolzenkopf als
Auswerfer gewirkt hatte (im Mikrophotogramm Abb. 11 mit b bezeichnet). Die
Stelle des weniger deutlichen vom Riickzieher erzeugten Kratzers hinter dem
Patronenbodenrand ist auf dem Mikrophotogramm Abb. 11 mit ¢ bezeichnet.
Ihm entspricht bei d desselben Mikrophotogramms eine #duBerst feine un-
charakteristisch geformte Unregelmafligkeit am Rande des kesselformigen
Bolzenkopfeindrucks.

Aus den vorstehenden Befunden muBte entnommen werden, dafl die
Patrone beziiglich Hiilse X zweimal in der Pistole gewesen und aus ihr aus-
geworfen worden war. Das konnte, da ein miBlbrauchliches Einspannen der
Hiilse wohl nicht in Frage kam, darin begriindet sein, da8 die Patrone X
frither einmal durch Zuriickziehen aus der Pistole wieder entfernt worden war
{beim Entladen der Waffe). Dall diese Moglichkeit bestand, ergab sich aus den
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Abb, 12, Fall L. Probehiilse.

Abb. 18. Boden der Patrone aus dem Mantel des Beschuldigten.
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auf dem Mikrophotogramm Abb. 13 dargesteliten Befunden am Ziindhiitchen der
jim Mantel des Beschuldigten vorgefundenen, sonst unversehrten Patrone: Auch
diese zeigte in der Hinterdrehung des Bodens einen vom Zurtickzieherhaken her-
rithrenden Kratzer und iiberdies eine streifenférmige Schiirfung auf dem intakten
Zindhiitchen, die, wie Versuche mit anderer Munition an der vorliegenden
D-Pistole ergaben, beim Auswerfen der nicht abgefeuerten Patrone aus der Pistole
entstanden sein mufBten.

Sicher war jedenfalls, daf3 die an der Hiilse X bei ¢ und b vorhandenen feinen
Beschadigungen nach Art und Anordnung sich genau deckten mit den entsprechen-
den an den Probehiilsen und aus der vorliegenden D-Pistole.

Untersuchte man den kesselférmigen Schlagbolzeneindruck am Boden der
Hiilse X mit dem Mikroskop, so zeigte dieser an seiner tiefsten Stelle eine geringe
konvexe Vorwolbung des Bodens, so wie sie einzelne Probehiilsen darboten. Ferner
aber sah man mit dem Mikroskop, dal auch im Bolzenkopfeinschlag der Hiilse X
ringformige konzentrische Erhabenheiten und Vertiefungen sich befanden, die
als Abformungen der beim Abdrehen des Bolzenkopfes entstandenen Unregel-
méaBigkeiten gelten miissen. Die innerste dieser ringférmigen Erhabenheiten war
wie an den Probehiilsen breit, sprang stark vor und besaB einen Durchmesser
von etwa 1 mm. KEin zweiter, weiter auflerhalb gelegener Ring, der bei den Probe-
hiilsen meist als mehr oder weniger deutlicher feiner Doppelring von etwa 1,5 mm
Durchmesser sich darstellte, war an der fraglichen Hiilse nur in einem Teile seiner
Circumferenz, an dieser Stelle aber einwandfrei erkennbar.

Wenn man die gesaimnten Befunde, auch die an den Geschossen zusammen-
hielt, so ergab sich, dal die Hiilse X aus einer Repetierpistole vom Kaliber 7,65 mm
mit 6 Ziigen verfeuert worden war, bei der wie bei der vorliegenden D-Pistole
der Bolzenkopf als Auswerfer fungiert hatte, und es sprach nicht nur nichts da-
gegen, daB die fragliche Hiilse aus der beim Beschuldigten beschlagnahmten
D-Pistole stammte, sondern es wies die Summe der Befunde an der Hiilse sogar
mit hoher Wahrscheinlichkeit daraufhin, dafl dem so war.

B) Die Ermittelung der Herkunft eines abgefeucrten Geschosses aus
einer bestimmten Waffe gehort ebenfalls zu einer nicht seltenen und
forensisch wichtigen Aufgabe des Kriminaltechnikers. Wenn wir zu
sicheren Schliissen kommen wollen, ist es auch hier unumginglich not-
wendig, nicht nur das Kaliber des Geschosses genau zu bestimmen,
sondern auch die Verdunderungen festzustellen, die seine Oberfliche
infolge des Durchgangs durch den Lauf der Waffe erfahren hat. Friiher,
und nicht selten auch heute noch, hat man die Befunde unmittelbar
an den Geschossen lediglich mit bloBem Auge oder der Lupe gepriift.
Einen Schritt weiter hat Balthazard getan, der auf die Bedeutung der
photographischen Feststellungen an Geschossen hingewiesen hat. Baltha-
zard mikrophotographierte die wichtigen Teile der Geschosse einzeln und
erlangte dadurch anschauliche, zum Vergleich geeignete Bilder. Das Ver-
fahren ist aber umstandlich, schwierig und kostspielig und gestattet
keinen Uberblick iiber die gesamte Oberfliche, die bei diesen folgen-
schweren Feststellungen unbedingt notwendig ist. FEine originelle
Methode zur Bewiltigung dieser Schwierigkeiten hat Kockel im Jahre
1905 beschrieben, die es ermdoglicht, die Befunde an der ganzen Ge-
schoBoberfliche photographisch in einem Bilde wiederzugeben. Hulst
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veroffentlichte im Jahre 1923 erneut dieses Verfahren in #hnlicher
Form, obgleich es ihm durch eine Arbeit von Nippe bekannt sein
mufite. Wir rollen jetzt, wie das Pietrusky mit den Hiilsen tut, die
Geschosse auf Platten ab, die aus der bekannten Masse von Wachs und
Zinkweil bestehen. Die Platten werden in einer flachen, mit einer
suBerst feinen Fettschicht bedeckten Schale gegossen, damit sie eine
gleichm#fige ebene und glatte Oberfliche bekommen. Sie werden
dann in einen Brutofen oder in Wasser von 45 bis 50° gelegt, wo sie
gleichm#Big weich und leicht schneidbar und gleichzeitig geeignet
werden, die feinsten Unebenheiten der GeschoBoberfliche aufzu-
nehmen. Auf die weiche WachszinkweiBiplatte rollt man alsdann das
GeschoB ab, so daBl eine ganze Circumferenz mehrmals zum Abdruck
kommt. Vorher legt man das gutgereinigte GeschoB auf Eis, um
stérendes Anhaften des Wachses zu vermeiden. In neuerer Zeit hat
Balthazard ein Verfahren zur Abformung der GeschoBoberfliche ange-
geben. Er benutzt einen von dem Dénen Nefling konstruierten Apparat,
mit dem es gelingen soll, die Geschosse iiber Zinnpapier (Stanniol)
abzurollen. Leider sind derartige Apparaturen — vgl. auch die von
Pietrusky fiir die Abrollung von Hiilsen angegebene, an sich sehr zweck-
mafige Vorrichtung — fiir die Abrollung von Geschossen dann nicht
brauchbar, wenn, was sehr oft auch bei den Hartmantelgeschossen
vorkommt, die Geschosse deformiert sind oder ihren Bleikern ver-
loren haben. Es bleibt dann nichts anderes iibrig, als das Abrollen
auf die WachszinkweiBlplatte mit den Fingern zu bewirken. Bei einiger
Ubung gelingt es so, sehr brauchbare Rollplatten herzustellen, die auch
die feinsten Unebenheiten der GeschoBoberfliche aufweisen, und von
denen man gute Mikrophotogramme anfertigen kann. Mit Hilfe der
Rollplatten sowie der unmittelbaren Untersuchung der Geschosse mit
Lupe und Mikroskop gelingt es leicht, iiber die Zahl und Breite der Ziige
und Felder einen Uberblick zu gewinnen, und man kann auch Mes-
sungen vornehmen. Man kann so den Kreis der in Betracht kommenden
Pistolensysteme mehr und mehr einengen, da die Zahl der Ziige
und Felder (4—6) und deren Breite bei den verschiedenen Pistolen-
fabrikaten trotz gleichen Kalibers wechselt. Erforderlichenfalls
kann man unter Zuziehung von Gewichtsbestimmungen die Iden-
titit von Geschossen begrenzen. Zur Herkunftsbestimmung eines
fraglichen . Geschosses aus einer vorgelegten Pistole geniigt das in-
dessen nicht: Es muBl noch nach weiteren, und zwar individuellen
Merkmalen gefahndet werden. Diese konnen zunichst aus der Art
der. Bohrung der Laufe sich ergeben. Die Niveaudifferenz der Ziige
zu den Feldern kann selbst bei einer Pistole derselben Art wechseln.
Gelegentlich sind dazu die Felder verkantet und schneiden ungleich
tief in die Geschosse ein. Ferner konnen durch den Gebrauch der



Die kriminaltechnische Untersuchung von Patronenhiilsen und Geschossen. 257

Pistole gewissermallen pathologische Verinderungen in ihrem Lauf
entstehen, die an den Geschossen sich ausprégen. In erster Linie spielt
der Verschleil3 eine wichtige Rolle. Sind die Kanten der Felder besonders
im Anfangsteil durch héufigen Gebrauch abgeglittet, so erscheinen
ihre Eindriicke am GeschoB weniger scharf. Schon diese Befunde
konnen geniigen, die Herkunft des Geschosses aus einer Pistole, deren
Laufinneres normal erhalten ist, auszuschlieBen. Wichtig sind ferner
die Verdnderungen, die durch Rostnarbenbildungen und Absprengungen
im Laufinnern entstanden sind. Diese pflegen sich an der GeschoB-
oberflache durch sog. Nebenziige auszuprigen und geben ein wesent-
liches Kriterium fiir eine bestimmte Pistole ab. Dabei ist indessen
folgendes zu beachten. Man trifft bei Serienschiissen oft scheinbar
eigenartige Furchen und Rillen in den Eindriicken der Ziige und Felder
an der GeschoBoberfliche, die den Eindruck machen, dal die Ge-
schosse einer bestimmten Pistole entstammen. Um hier nicht Tiu-
schungen zu verfallen, hat man sich zu vergewissern, ob diese Ver-
inderungen Zufallsformen sind, oder ob sie an den Probegeschossen
konstant auftreten. Denn nach jedem Schufl kénnen durch liegen-
gebliebene Pulverteilchen oder Metallsplitter feine und grébere Furchen
am nichstfolgenden Geschof3 entstehen. Hier mufl man sich sichern.
Deshalb betrachten wir zuniichst mit Intensivbeleuchtung mittels eines
durchbohrten Hohlspiegels den Lauf, um ein Bild iiber die allgemeinen
und besonderen Verhiiltnisse im Innern des Laufes zu erhalten. Dann
sdubern wir den Lauf mit reinen Wattepfropfen, die wir zu etwa not-
wendiger chemischer Feststellung aufbewahren, wenn zu priifen ist, ob
vor kiirzerer oder lingerer Frist ein SchuB aus der Pistole abgegeben
worden ist. Dann gehen wir daran, vom Laufinnern selbst Abformungen
herzustellen. Diese fertigen wir so an, daB wir gleichkalibrige zylin-
drische Bleikorper durch den Lauf treiben, die in geradezu idealer
Weise alle Einzelheiten des Laufinnern aufnehmen. Dieses Verfahren
gelingt im Gegensatz zu den {iibrigen weniger zweckmifig erschei-
nenden — Klaft z.B. gieBt das Laufinnere mit flissigem Schwefel
auns — einfach und sicher und gibt widerstandsfihige Belegobjekte.
In gleicher Weise wie die Geschosse werden die Bleizylinder auf Wachs-
zinkweiliplatten abgerollt und die erhaltenen Abdriicke den anderen
Vergleichsobjekten zur weiteren Bearbeitung beigefiigt.

Die Gewinnung guterhaltener Probegeschosse ist, besonders bei den
Repetierpistolen mit groBer Durchschlagskraft, nicht ganz leicht. Am
besten verfahrt man so, dal man eine diinnwandige Holzkiste mit
zusammengelegten Wolltiichern sehr fest ausstopft, denen man in
bestimmten Abstinden Papierbogen einlegt. Man findet dann nach
dem Schull das GeschoB rasch, wenn man diese Papierbogen heraus-
ziecht, in dem vor dem ersten nicht mehr durchschlagenen Papier-
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bogen liegenden Wollstoffballen. Bei diesem Verfahren bleiben selbst
Weichbleigeschosse gut erhalten, jedenfalls werden sie weitaus weniger
beschadigt, als wenn man z. B. in dicke Papierlagen (AdreBbiicher)
oder in Sand oder in Holz schieBt.
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